LIETUVOS RESPUBLIKOS SEIMO KONTROLIERIUS

PAZYMA
) DEL X SKUNDO
PRIES KAUNO MIESTO SAVIVALDYBES ADMINISTRACIJA

2015-08-20 Nr. 4D-2015/2-803
Vilnius

I. SKUNDO ESME

1. Lietuvos Respublikos Seimo kontrolierius gavo X (arba toliau citatose ir tekste
vadinama — pareiskéja) skundg dél Kauno miesto savivaldybés (arba toliau citatose ir tekste
vadinama — Savivaldybé) administracijos pareiginy veiksmy, galimai netinkamai sprendziant
gyvenamojo blisto nuomos mokescio ir $iy gyvenamuyjy patalpy privatizavimo klausimus.

2. Pareiskéja skunde nurodo:

2.1. ,,Gyvename [...], Savivaldybés nuomojamame name. 2008 m. namas buvo pripazintas
fiziSkai ir ekonomiskai nusidévéjes, bet nuomos mokestis uz §ias nuomojamas patalpas auga
nesustojamai nuo 46 Lt iki 167 lity, o uz praéjusj ménesj jau gavome 77 eury saskaitg. [...].
Kreipémés | administruojancia tikio buty tarnyba, kad paaiSkinty kylanc¢ig nuomos kaing. Buty tikio
tarnyba informavo mus, kad kiek norés, tiek ir kels kaing, o jei mes neiSgalime mokéti, mums
pasitle iSsikraustyti* (Sios ir kity citaty kalba netaisyta).

2.2. ,Namas [..] yra sukonstruotas i§ tkinio pastato, kadangi, neatlikus pagal
rekonstrukcija reikiamy reikalavimy, buvo pripaZintas savavaliSka statyba ir 1983 m. paimtas |
valstybés nekilnojamojo turto fondg neatlygintinai. [...]. Namas buvo statytas A [...]. 2008 m.
gyvenamas namas [...] buvo pripazintas tiek fiziSkai, tieck ekonomiskai nusidévejes (daugiau kaip 60
%), taciau Savivaldybé jj jkainojo 34 tukstanciais lity. Kadangi §i suma neatitinka esamos namo
buklés, kreipémés | mera, kad biity sumazZinta namo kaina. [...] atvykus registro atstovui [...]
atsirado ,,pakeitimy®. Gavome laiskg i§ Savivaldybés turto fondo, kad rasti savavaliski pakeitimai,
kuriuos mes turime jteisinti, ir tada galésime pirkti nama.*

2.3. ,,Teisminio proceso metu, kuriame mes esame tretieji asmenys, suzinojome, kad
Savivaldybé 2003 m. jregistravo pastata 1 registro duomeny bazg. Taciau neatliko jokiy
savavalidkos statybos jteisinimo procediry. Siuo metu reikalauja i§ misy savavalisky pakeitimy
jteisinimo savo léSomis, kuriy mes nesame atlik¢. Tuo labiau supainiota situacija, kad namas stovi
ant senelio Zemés, kuria paveldéjo B (vyras). Zemés nenori grazinti toje pacioje vietoje
motyvuodami, kad neturime nuosavybés.*

3. Pareiskéja Seimo kontrolieriaus praso:

1) ,sustabdyti neteiséta nuomos mokes¢io kélimg, kuris susidaro i§ administravimo
mokescio ir kaupiamyjy lesy*;

2) ,,[...] padéti susigraZinti tévy statytag nama ir paveldétg senelio zeme*.
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II. TYRIMAS IR ISVADOS
Skundo tyrimui reikSmingos aplinkybés

4. Savivaldybés 2013-01-25 raste Nr. 53-5-528, adresuotame B, nurodyta:

,Informuojame, kad, atsizvelgiant j Jasy 2012-09-13 prasymg, Gyvenamojo fondo skyrius
2012-09-23 uzsaké V] Registry centro Kauno filiale gyvenamojo namo [...] kadastro duomeny
tikslinimg. 2012-10-22 kadastriniy matavimy metu nustatyta, kad patalpos perplanuotos — jose
jrengtos Vvonios ir tualeto patalpos, jvedant inzinerinius tinklus, atliktas pastogés patalpy
perplanavimas. Darbai atlikti savavaliS$kai. Savivaldybé néra jvykdyty pertvarkymy statytoja bei
nedavé sutikimo tokiems darbams atlikti, todél neinicijuos procediiry dél jy jteisinimo.

Siekiant paSalinti (jteisinti) savavaliskos statybos padarinius, reikalinga parengti projekting
dokumentacijg teisés akty nustatyta tvarka, gauti statyba leidziantj dokumenta bei jvykdytus
pakitimus jregistruoti Nekilnojamojo turto registre, pateikus uzpildyta deklaracijg apie statybos
uzbaigima.

Gyvenamojo fondo administravimo skyrius nepriestarauja dél jvykdyty statybos darby
jteisinimo Jasy léSomis ir jégomis. [...].

5. Savivaldybés 2015-05-12 raSte Nr. 53-5-1306, adresuotame B, nurodyta:

,Informuojame, kad C, gyvenanti [...], kreipési | Savivaldybés administracijg, praSydama
imtis veiksmy dél gyvenamojo namo [..] ([...]) pripazinimo netinkamu (negalimu) naudoti ir jame
gyvenanciy asmeny iSkeldinimo.

Primename, kad atsizvelgiant j advokaty kontoros ,,D rasta, Savivaldybés uzsakymu,
2014-11-24 buvo atlikta gyvenamojo namo [...] ekspertizé.

Atlikus ekspertize buvo nustatyta, kad namo [...] medinés sieny ir stogo konstrukcijos yra
pilnai susidévéjusios. Statinio dalinés ekspertizés akto Nr. 12-02/20-158 isvadose nurodyta, kad
gyvenamojo namo [...] laikané¢iy konstrukeijy techniné biiklé turi galimos avarijos pozymiy.

Eksperto privalomose pastabose nurodyta, kad biitina pakeisti gyvenamojo namo [...]
sunykusias medines sieny, stogo ir perdangos konstrukcijas bei stogo danga. Taip pat biitina jrengti
sieny ir denginio Siluming izoliacija, kad apsiltinimas atitikty Siuo metu galiojancias normas.

Taip pat primename, kad, vadovaujantis teisés aktais bei atsizvelgiant j Jusy praSyma pirkti
Savivaldybei priklausancias patalpas [...], Savivaldybés tarybos 2008-06-27 sprendimu Nr. T-299
jos buvo pripazintos fiziSkai nusidévéjusiomis ir ekonomiskai netikslingomis remontuoti ar
rekonstruoti. Atlikus patalpy [...] kadastrinius matavimus buvo nustatyta, kad jos savavaliskai
perplanuotos.

Gyvenamojo fondo administravimo skyriaus 2015-01-19 rastu Nr. 53-5-34 praséme iki $.
m. vasario 15 d., atvykti j skyriy [...] ir pranesti, ar vykdysite savavaliSkos statybos jteisinimo
procediiras ir ar pageidaujate pirkti Savivaldybei priklausancias patalpas [...], taciau iki Siol Jasy
nesulaukeme.

Pakartotinai praSome iki §. m. birzelio 1 d. atvykti | Gyvenamojo fondo administravimo
skyriy [...] ir pranesti, ar vykdysite savavaliskos statybos jteisinimo procediiras ir ar pageidaujate
pirkti Savivaldybei priklausancias patalpas [...].

Pakartotinai informuojame, kad Jums iki nurodyto termino neatvykus j Gyvenamojo fondo
administravimo skyriy bus sprendziamas gyvenamojo namo [...] pripazinimo netinkamu (negalimu)
naudoti bei Jisy iSkeldinimo i$ §io namo klausimas.

6. PareiSkéjos 2015-05-19 praSyme, adresuotame Savivaldybés administracijos
Gyvenamojo fondo administravimo skyriui, hurodyta:

»Atsakydami j 2015-05-12 rasta informuojame, kad pageidaujame pirkti Savivaldybei
priklausancias patalpas [...] ([...]) [pastaba: taip nurodyta prasyme].

Jisy reikalavimuose buvo prasoma, kad jteisintume savavaliskai jvykdytus pakeitimus [...].
Buvo kreiptasi j Savivaldybés architekte Aleksoto senitinijoje, vykdancia S$ias proceduras.
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Architektei perzituréjus byla, buvome informuoti, kad tokiy procediiry nejmanoma teisiskai jvykdyti
tol, kol nebus nustatytos namy valdos ribos ir atidalinti sklypai. [...].

Siuo metu yra uzdétas pardavimui arestas ir vyksta teisminis procesas. [...].*

7. Nekilnojamojo turto registro duomenimis, pastatas — gyvenamasis namas, esantis [...]
(unikalus numeris [...]), be kita ko:

- nuosavybés teise priklauso Savivaldybei;

- 2008-02-04 nuomos sutartimi Nr. 201-9-16 iSnuomotas B;

- Kauno apylinkés teismo 2014-12-02 nutartimi nustatytas draudimas perleisti nuosavybés
teisg; iSkelta byla, susijusi su $iuo nekilnojamuoju daiktu;

- 2015-01-29 statinio pripazinimo avariniu aktu Nr. 53-4-41 pripazintas avariniu.

8. Kauno apylinkés teismo 2014-12-02 nutartyje (ieskovés E ir C; atsakovai — Savivaldybé
ir_Lietuvos Respublika, atstovaujama Lietuvos Respublikos Vyriausybés; treciasis asmuo — V]
Registry centro Kauno filialas), be kita ko, iSdéstyta:

,[---] ieSkovés ieSkiniu praSo pripaZinti negaliojan¢iu 1995-03-20 ,,Kai kuriy valstybés
nekilnojamojo turto objekty, perduodamy Kauno miesto savivaldybés nuosavybén® priémimo—
perdavimo akto — vaztaras¢io 3.3.1 papunktj dalyje dél turto, esan¢io adresu [...], kuriuo
gyvenamasis namas, unikalus Nr. [...], esantis adresu [...], buvo perduotas Savivaldybés nuosavybén

[..].

Ieskovés praso taikyti laikingsias apsaugos priemones — vieSame registre atlikti jrasg dél
turto — gyvenamojo namo, unikalus Nr. [...], esan¢io adresu [...], nuosavybés teisés perleidimo
tretiesiems asmenims draudimo iki jsiteisés teismo sprendimas $ioje byloje. Nurodo, kad ieskiniu
gin¢ijama Savivaldybés nuosavybés teis¢ ] nekilnojama turta, Savivaldybei perleidus ginco turtg
tretiesiems asmenims, nebus jmanoma grjzti j esama padétj. [...].

[...] teismas nutaria:

PrasSyma dél laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo tenkinti.

leskoviy C [...] ir E [...] reikalavimy jvykdymui uztikrinti taikyti laikingsias apsaugos
priemones — vieSame registre jregistruoti draudima perleisti nuosavybés teises | gyvenamajj nama,
unikalus Nr. [...], esantj adresu [...], registruotg Savivaldybés vardu. [...].”

9. 2015-01-26 patikslintame ieSkinyje Kauno apylinkés teismui (ieSkovés C, E; atsakovai —
Savivaldybé ir Lietuvos Respublika, atstovaujama Lietuvos Respublikos aplinkos ministerijos;
trediasis asmuo — B), be Kita ko, nurodyta:

»[---]. Gin¢o gyvenamasis namas Savivaldybei nuosavybén buvo perduotas 1995-03-20
priémimo—perdavimo aktu-vaztara$¢iu. [...] 1995-03-20 priémimo—perdavimo aktas-vaztarastis, kad
sukelty teisines pasekmes, t. y. atsakovei Kauno miesto savivaldybei sukurty nuosavybés teise,
privaléjo biti jregistruotas vieSame registre, be to, iki jstatyme nustatyto termino — 1995-03-24. [...].

Nagrin¢jamu atveju néra ginCo, kad atsakovei Kauno miesto savivaldybei termino
jregistruoti gyvenamojo namo perleidimo sandorio joks teismas neatnaujino, todél taikomos
jstatyme nustatytos pasekmés — toks sandoris yra niekinis ir negalioja nuo jo sudarymo momento

[.]

[...]. Néra gin¢o, kad vienintelis atsakovés Kauno miesto savivaldybés nuosavybés teisiy j
gin¢o gyvenamajj nama jregistravimo pagrindas buvo 1995-03-20 priémimo—perdavimo aktas-
vaztara$tis — tai nurodyta ir Nekilnojamojo turto registro pazyméjime.

Akivaizdu, kad konstatavus §j akta esant niekiniu ir negaliojan¢iu nuo jo nudarymo
momento (arba nuo termino registruoti sandorj pabaigos — 1995-03-24), t. y. nesukurianéiu [...]
Kauno miesto savivaldybei jokiy teisiy ir pareigy, negaliojancio sandorio pagrindu 2003 metais
atlikta ginCo gyvenamojo namo nuosavybés teisiy registracija yra neteiséta. [...].

3.1. E nuosavybés teisé¢ | dali ginCo pastato priklauso tuo pagrindu, kad ji atliko Gkinio
pastato rekonstrukcija, jrengdama 26 kv. m. gyvenamajj plota, po rekonstrukcijos GKinis pastatas
[...] 1964 metais buvo inventorizuotas kaip gyvenamasis namas [...] ir Kauno miesto darbo Zmoniy
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deputaty tarybos vykdomojo komiteto 1972-02-23 sprendimu Nr. 118 jteisintas E vardu,
jpareigojant rekonstruoti, apjungti su F gyvenamuoju namu, kartu pasitlyta uzsakyti Komunalinio
tkio projektavimo instituto Kauno filiale pastaty rekonstrukcijos projekta, Tik véliau rekonstrukcija
atlikus dar ir A Seimai, namas vél buvo pripazintas savavaliSka statyba ir konfiskuotas. E sické
atlikti visas neteisétos statybos jteisinimo procediiras, ta¢iau Kauno miesto liaudies deputaty tarybos
vykdomojo komiteto Statybos ir architektiros valdyba 1980-04-30 rastu Nr. 54/G atsisaké jteisinti
savavaliska statybg [...], o kadangi namas yra geros biiklés, priimtas sprendimas praSyti liaudies
teismo perimti §] nama ] vietos taryby fondg. Taigi 1§ esmés dél prieStaringy institucijy sprendimy E
buvo atimta reali galimybe jteisinti neteisétg statyba.

3.2. C dalis namo priklauso kaip buvusios savininkés F jpédinei. Minéta, namas buvo
konfiskuotas dél A ir G veiksmy nuo 1976 atliekant pakartoting pastato rekonstrukcija, kurios metu
prie namo [...] buvo pristatytas priestatas [...] ir salka (mansarda).

3.3. Kauno miesto Pozélos rajono liaudies deputaty tarybos vykdomojo komiteto F
adresuotame 1980-03-05 raste Nr. 110 nurodoma, kad toliau savavaliSkas statybas vykdé A Seima,
todél jiems, kaip savavaliautojams, keliama civiliné byla dél savavaliSkai pastatyto gyvenamojo
namo perémimo ] vietos Taryby fondg. 1981-10-13 raste Nr. 44-3 taip pat nurodoma, jog didelés
apimties savavaliskas statybas [...] ivykdé pareiskéjos stinaus A Seima, todél jiems, kaip faktiSkiems
savavaliautojams, PoZ¢los rajono Tarybos vykdomasis komitetas taiké savavaliSky statyby
likvidavimo sankcijas.

Taigi 1§ esmés dél treCiyjy asmeny veiksmy buvo nacionalizuotas turtas, nuosavybés teise
priklauses kitiems asmenims. Turtas buvo konfiskuotas tuo pagrindu, kad neteisétai buvo
rekonstruotas teisétas statinys — tkinis pastatas. Po pirmos rekonstrukcijos, kurig atliko ieSkové E,
valstybé nesudaré jai realios galimybés iStaisyti trikumus, o po antros rekonstrukcijos — tokig
galimybe apskritai atémé tiesiog nurodydama, kad pastatas yra geros biuklés, todél tikslinga jo
nuosavybe perimti. [...].

Pastatas konfiskuotas valstybés, neiSsprendus zemés sklypo po juo klausimo, [...].

3.5. Valstybé pastatg konfiskavo puikios biuiklés, o praéjus penkeriems metams po namo
jregistravimo Savivaldybés taryba 2008-06-27 sprendimu Nr. T-299 pripazino namg fiziskai
nusidévejusiu ir ekonomiskai netikslingu remontuoti ar rekonstruoti.

3.6. Konfiskavusi neva neteiséta statinj, valstybé neatliko absoliu¢iai jokiy statybos
pazeidimus iStaisanc¢iy veiksmy, neatliko namo privalomos registracijos, perleido pastatg atsakoves
Savivaldybés nuosavybén, kuri, taip pat neatlikusi jokiy statybos paZzeidimus iStaisanciy veiksmy,
pastata be jokiy klit€iy jregistravo tik 2003 metais vieSame registre kaip visiSkai teiséta, o dabar
namg pardavingja uz 34 000 Lt. Tokiomis aplinkybémis lieka neaiSku, nuo kada namo statyba tapo
teiséta ir del kokiy priezasciy.

Atskirai pazymétina, kad Siuo metu pastatas yra vél neteisétai rekonstruojamas treciojo
asmens B — Siltinamos namo laukinés sienos. Taiau pastaruoju atveju Savivaldybé problemos
kazkodél nemato, dar daugiau — savo 2014-09-08 raste Nr. 53-2-1663 minétu neteiséty statybos
darby (Siltinimo) faktu remiasi jvertindama pastato sieny biikle kaip patenkinama.

[...] gerbiamo Teismo prasome:

1) pripazinti negaliojan¢iu 1995 m. kovo 20 d. ,,Kai kuriy valstybés nekilnojamojo turto
objekty, perduodamy Kauno miesto savivaldybés nuosavybén“ priémimo—perdavimo akto-
vaztara$cio 3.3.1 papunktj dalyje dél turto, esancio adresu [...], kuriuo gyvenamasis namas, unikalus
Nr. [...], esantis adresu [...], buvo perduotas Savivaldybés nuosavybén;

2) pripazinti asmeninés nuosavybés teis¢ j gyvenamagjj namg, unikalus Nr. [...], esantj
adresu [...], ieSkovéms tokiomis dalimis [...].*

Skundo tyrimui reiksmingos Lietuvos Respublikos feisés akty nuostatos

10. Seimo kontrolieriy istatymo:
12 straipsnis ,, Seimo kontrolieriy tiriami skundai’

I3
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»1. Seimo kontrolieriai tiria pareiSkejy skundus dél pareigiing piktnaudziavimo,
biurokratizmo ar kitaip pazeidziamy zmogaus teisiy ir laisviy vieSojo administravimo srityje.

[...]

4. Seimo kontrolieriai [...] netikrina teismy priimty sprendimy, nuosprendziy ir nutarciy
pagristumo ir teis€tumo.

13 straipsnis ,, Skundy pateikimas “

,l. PareiSkéjas turi teise¢ pateikti Seimo kontrolieriui skunda dél pareigiiny
piktnaudziavimo ar biurokratizmo, jei mano, kad tuo buvo pazeistos jo teisés ir laisvés. [...].

17 straipsnis ,, Atsisakymas nagrinéti skundg *

,»1. Seimo kontrolierius ne véliau kaip per 7 darbo dienas nuo skundo gavimo dienos
priima sprendimg atsisakyti nagrinéti skunda, apie tai informuodamas pareiskéja, jeigu:

[.];

4) skundas tuo paciu klausimu buvo iSnagrinétas arba yra nagriné¢jamas teisme;

[.];

6) padaro iSvada, kad skundg nagrinéti tikslinga kitoje institucijoje ar jstaigoje.

[..].

4. Jeigu skundo tyrimo metu paaiskéja Sio straipsnio 1 dalyje nurodytos aplinkybés, skundo
tyrimas nutraukiamas.

L]«

11. Paramos biistui jsigyti ar iSsinuomoti jstatymo:

4 straipsnis ,, Uz paramq bustui jsigyti ar iSsinuomoti atsakingos institucijos “

,» 1. UZ paramg biistui jsigyti ar iSsinuomoti pagal kompetencijg atsakingos:

LI

4) savivaldybiy institucijos.

[...]

5. Savivaldybés taryba:

LI

3) nustato savivaldybés biisto ir socialinio biisto nuomos tvarka;

[.];

5) priima sprendimg dél savivaldybés biisto ir socialinio biisto nuomos mokes¢iy dydzio ir
jo keitimo;

6) priima sprendimg dél biisto pardavimo ir sudaro parduodamy savivaldybés biisty ir
pagalbinio tkio paskirties pastaty sarasa.

6. Savivaldybés vykdomoji institucija:

1) priima sprendimg iSnuomoti savivaldybés bistg ir socialinj biista;

2) priima sprendima dél biisto nuomos ar iSperkamosios biisto nuomos mokesciy dalies
kompensacijos mokéjimo asmenims ir Seimoms;

[.];

6) organizuoja ir vykdo savivaldybés biisto ir pagalbinio iikio paskirties pastaty pardavima;

[..]~
Tyrimo isvados

12. Pareiskéja skundziasi Savivaldybés administracijos pareigiiny veiksmais, galimai
netinkamai sprendziant gyvenamojo bisto nuomos mokes¢io ir §iy gyvenamyjy patalpy
privatizavimo klausimus (Sios pazymos 2 punktas).

Tyrimo metu jvertinus pareiSkéjos skunde nurodytas aplinkybes, teisinj reglamentavimg
(8ios pazymos 10-11 punktai) ir atliekant tyrima nustatytas aplinkybes, darytinos toliau nurodytos
1Svados.

12.1. Pagal Seimo kontrolieriy jstatymo 13 straipsnio 1 dalj, pareiskéjas turi teis¢ pateikti
Seimo kontrolieriui skundg dél pareigliny piktnaudziavimo ar biurokratizmo, jei mano, kad tuo
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buvo pazeistos JO teisés ir laisvés. Taigi pareiskéjai gali kreiptis tik dél savo galimai pazeisty teisiy
ir laisviy. Kaip nustatyta tyrimo metu, nuomos sutartis dél gyvenamojo namo, esancio [...], sudaryta
ne su pareiskéja, kuri su skundu kreipési j Seimo kontrolieriy, o su B (8ios pazymos 7 punktas).

12.2. Kaip nustatyta i§ skundo turinio, dél gyvenamojo namo, esanc¢io [...], nuomos
mokesCio nebuvo kreiptasi | Savivaldybe (pareiskéja nurodé, jog buvo kreiptasi |
,administruojan¢ig tkio buty tarnybg“). Kadangi savivaldybiy institucijos yra atsakingos ,,uz
parama bustui jsigyti ar iSsinuomoti ($ios pazymos 11 punktas), Seimo kontrolierius daro iSvada,
kad tikslinga klausimg dél nuomos mokes¢io pirmiausia spresti Savivaldybéje.

12.3. Tyrimo metu nustatyta (Sios pazymos 7-9 punktai), kad klausimai dél gyvenamojo
namo, esancio [...] (unikalus numeris [...]), Siuo metu, kai yra suraSoma pazyma, nagrin¢jami
teisme: Kauno apylinkés teismas 2014-12-02 nutartimi tenkino ieSkoviy praSyma ,taikyti
laikingsias apsaugos priemones — vieSame registre jregistruoti draudima perleisti nuosavybés teises |
gyvenamajj nama, unikalus Nr. [...], esantj adresu [...], registruota Savivaldybés vardu‘; $io teismo
taip pat prasoma (B Sioje byloje yra tre¢iasis asmuo): ,,pripazinti negaliojan¢iu 1995 m. kovo 20 d.
~Kai kuriy valstybés nekilnojamojo turto objekty, perduodamy Kauno miesto savivaldybés
nuosavybén“ priémimo—perdavimo akto-vaztaras¢io 3.3.1 papunktj dalyje dél turto, esanéio adresu
[...]. kuriuo gyvenamasis namas, unikalus Nr. [...], esantis adresu [...], buvo perduotas Savivaldybés
nuosavybén®; ,,pripazinti asmeninés nuosavybés teise i gyvenamajj nama, unikalus Nr. [...], esantj
adresu [...], ieskovéms tokiomis dalimis [...].” Taigi i§ esmés teisme sprendziami klausimai dél
gyvenamojo namo, esancio [...] (unikalus numeris [...]), nuosavybés teisés. Atsizvelgiant | tai,
darytina iSvada, kad kol Sie klausimai nebus iSspresti teisme, tol pareiSkéjos skunde keliamas
klausimas dél gyvenamojo namo privatizavimo negali biiti i§sprestas.

13. Atsizvelggs 1 tai, kas iSdéstyta, Seimo kontrolierius, vadovaudamasis Seimo
kontrolieriy jstatymo 13 straipsnio, 17 straipsnio 1 dalies 4 ir 6 punkty nuostatomis ($ios pazymos
10 punktas), skundo tyrima nutraukia.

I11. SEIMO KONTROLIERIAUS SPRENDIMAS

14. Vadovaudamasis Lietuvos Respublikos Seimo kontrolieriy jstatymo 22 straipsnio 1
dalies 3 punktu, Seimo kontrolierius nusprendzia:

X skundo dél Kauno miesto savivaldybés administracijos pareigiiny veiksmy, galimai
netinkamai sprendziant gyvenamojo biisto nuomos mokescio ir Siy gyvenamyjy patalpy
privatizavimo klausimus, tyrimg nutraukti.

IV. SEIMO KONTROLIERIAUS REKOMENDACIJA

15. Vadovaudamasis Lietuvos Respublikos Seimo kontrolieriy jstatymo 19 straipsnio 1
dalies 1 punktu, Seimo kontrolierius Savivaldybés administracijos direktoriui rekomenduoja
atkreipti démesj | pareiskéjos skunde keliamg klausimg dél gyvenamojo biisto, esancio [...]
(unikalus numeris [...]), nuomos mokes¢io (Sios pazymos 2.1 papunktis) ir rastu motyvuotai
paaiskinti Sio biisto nuomininkui, dél kokiy priezas¢iy ,,nuomos mokestis uz Sias nuomojamas
patalpas auga nesustojamai nuo 46 Lt iki 167 lity, o uz pragjusi ménes] jau gavome 77 eury
saskaita*.

16. Vadovaudamasis Seimo kontrolieriy jstatymo 20 straipsnio 3 dalimi, prasyciau Sia

rekomendacija iSnagrinéti ir apie joS nagrinéjimo galutinius rezultatus Seimo Kkontrolieriy
informuoti (pateikiant informacija patvirtinanc¢ius dokumentus) informuoti iki 2015-09-21.

Seimo kontrolierius Raimondas Sukys



