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2014 m. gruodzio 29 d.
Kaunas

Kauno apygardos administracinio teismo teiséju kolegija, susidedanti i§ teiséju Audriaus
GrauZelio (kolegijos pirmininkas ir prane$éjas), Algio Markevi¢iaus ir Jolantos Medvedevienés,

sekretoriaujant Sigitai Damidavicienei,

dalyvaujant pareigkéjui Z. R. , jo atstovei advokatei E. G. , atsakovo Kauno miesto

savivaldybés administracijos atstovei J. R. ,

vieSame teismo posédyje i¥nagrinéjusi administracing byla pagal pareiskéjo Z. R. skunda
atsakovei Kauno miesto savivaldybes administracijai del sprendimo panaikinimo ir jpareigojimo atlikti

veiksmus,

nustaté:

7. R. skundu (b.1. 4-7) kreipési i teisma, prasydamas panaikinti Kauno miesto savivaldybés

administracijos direktoriaus 2014 m. balandZio 23 d. jsakymo Nr. A1-489 ,.Dél socialinés paramos
nepasiturintiems gyventojams skyrimo® 4.5 punkta ir jpareigoti atsakova priimti sprendima dél
socialinés paSalpos 2014 m. vasario — balandZio mén. ir blisto Sildymo kitokiu kuru (malkomis)
kompensacijos 2013 m. gruodzio — 2014 m. balandZio mén. skyrimo.
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R. R. skunde bei teismo pos¢dziy metu nurode. jog 2014 m. balandzio 23 d. Kauno miesto
savivaldybes direktorius jsakymu Nr. Al-489 ..Dél socialinés paramos nepasiturintiems gyventojams
skyrimo™ (Toliau — ir skundziamas jsakymas, [sakymas), nusprendé neskirti socialinés pasalpos 2014
m. vasario - balandZio ménesiais ir basto Sildymo kitokiu kuru (malkomis) kompensacijos 2013 m.
gruodZio - 2014 m. balandZio ménesiais. Sis [sakymas neteisétas, priimtas nepagristai ir turi bati
panaikintas. Priimdamas skundziama isakymg atsakovas paZeidé Piniginés socialinés paramos
nepasiturintiems gyventojams istatymo 3 str. (Toliau — ir Paramos {statymas) itvirtintus piniginés
socialinés paramos teikimo principus, nes asmeniui, turiniam teis¢ ir teiséta pagrinda gauti socialing
parama, §i nebuvo suteikta. Kauno miesto savivaldybés administracijos Socialinés paramos skyrius
nustaté pareiSkejo turto bendrg vertés normatyva, pagal kurj biisto verte sieké 113 400,00 Lt, Zemés
sklypo normatyvas yra nustatytas 121 020,00 Lt, kilnojamojo turto normatyvas - 7000,00 Lt, piniginiy
léSy normatyvas yra 5250,00 Lt. Kauno miesto savivaldybés administracijos Socialinés paramos
skyrius 2014 m. vasario 28 d. i§vadoje del teisés | piniging socialing parama nustaté, kad pareiSkéjo
vardu registruoto nekilnojamojo turto verté yra 244 625,40 Lt (jregistruoty statiniy nustatyta verté yra
100 625,40 Lt, o nejregistruoty statiniy - 144000,00 Lt), kilnojamojo turto (transporto priemoniy)
verté nustatyta 3356,54 Lt. Tadiau toks vertinimas neatitinka tikryjy nekilnojamojo turto veriy.
Pazyméjo, kad pareiskéjo turtas jvertintas neteisingai, nes jam priklausantis 38 a. zemés sklypas, kurio
paskirtis — maZzaauk3¢iy gyvenamyjy namy statyba, registruotas ne mieste, o (duomenys neskelbtini).
Nustatant minéto sklypo verte, neteisingai pritaikytas normatyvas, taikant 6 a, kai Zemés sklypas yra
kitos paskirties (naudojimo biido - gyvenamosios teritorijos) zemeé, kai asmens deklaruojama
gyvenamoji vieta yra mieste, nors Paramos jstatymo 15 ir 16 straipsniuose néra nurodyta, jog,
skai¢iuojant Zemeés sklypo verte, turi biiti atsizvelgiama i asmens deklaruota gyvenamaja vieta. Siuo
atveju, skaiCiuojant, kad Zemeés sklypas yra mieste ir normatyvas yra 6 a, buvo Zenkliai padidinta jo
verte, ir dél to pareiSkéjui nebuvo suteikta socialiné parama. Parei$kéjas turi dvi transporto
priemones. Transporto priemon¢ Pontiac Transport, V.Nr. (duomenys neskelbtini) uz 300 Lt jgijo
2013-05-25 transporto priemonés pirkimo - pardavimo sutarties pagrindu, 2013-05-22 transporto
priemones pirkimo - pardavimo sutartimi jsigijo transporto priemon¢ Pontiac Transport, V.Nr.
(duomenys neskelbtini) uz 500 Lt. Priimdamas sprendimg neteikti socialinés paramos atsakovas
rémeési V8] ,,Emprekis® duomenimis, taCiau nesivadovavo pareiskéjo pateiktomis transporto
priemoniy pirkimo — pardavimo sutartimis. Sios sutartys iregistruotos VI ,,Regitra®, ju duomenys néra
nuginéyti, todél, vertinant pareiskéjui priklausanéiy transporto priemoniy verte, | juos turéjo biiti
atsizvelgta. Kauno miesto savivaldybés socialinés paramos skyriaus i§vadoje dél teisés i piniging
kompensacija kilnojamojo turto vidutine rinkos verté buvo jvertinta 3356,54 Lt., §i verté yra nereali,
nes §iuo metu automobilis yra su defektais, jam negaléty biiti atlikta technikiné apzitra. Pagal Kauno
nepriklausomy autoeksperty biuro atlikta vertinima, automobilio Pontiac V.Nr. (duomenys
neskelbtini) nustatyta verté yra 2556,54 L. maZesné nei atsakovo nustatyta verté. Atémus §i
automobilio vertés skirtuma i§ parei$kéjui apskaiéivotos viso deklaruoto turto vertés, jo turimo turto
verte nevirSyty jam nustatyto normatyvo, taip pareiskéjas turéty teisg i socialing parama.

Atsakovas Kauno miesto savivaldybés administracija atsiliepime i skunda (b.l. 37-44), taip
pat teismo posédZio metu su skundu nesutiko ir pradeé ji atmesti kaip nepagrista. Nurodé, kad, pagal
Paramos jstatymo 5 straipsnio nuostatas, piniginés socialinés paramos riiSys yra socialiné pasalpa ir
biisto Sildymo ilaidy, geriamojo vandens iSlaidy ir karSto vandens iSlaidy kompensacijos. Paramos
istatymo 6 7, 8 straipsniuose yra numatyta, kokius kriterijus turi atitikti asmuo, kad galety kreiptis dél
socialinés pasalpos ar kompensacijy uz biisto $ildymo, geriamojo vandens ir kar§to vandens islaidy
skyrimo. Vienas i§ Paramos jstatymo 6 ir 7 p. nustatyty kriterijy yra tas, kad asmens nuosavybés teise
turimo turto verté nevir§ija turto vertés normatyvo. Paramos istatymo 15 straipsnio 1 ir 2 dalyse
nustatytas biisto ploto normatyvas bei Zemés ploto vienam gyvenaniam asmeniui normatyvas,
atsizvelgiant | Zemes paskirti. Turto vertés normatyvo nustatymo tvarka reglamentuota Paramos
istatymo 16 straipsnyje.

7. R. 2014 m. vasario 28 d. pateiké praSyma-paraiska Nr. 18855, pradydamas skirti jam
piniging socialing paramg. Kauno miesto savivaldybés administracijos Socialinés paramos skyrius
2014 m. vasario 28 d. iSvadoje dél teisés | pinigine socialing parama nurode, kad pareiskéjo 7. R.
bendras turto vertés normatyvas gali biiti 246670,00 Lt. [8analizavus pareiskéjo pateiktus dokumentus
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ir duomenis i§ VI Registry centro. V8 .Emprekis~. VI .Regitra” nustatyta. jog turto verté yra
247981.94 Lt. t. y. pareiSkéjo turimo turto verté 131194 Lt vir§ija nustatytay turto normatyva.
Vertinant pareiSkéjui priklausanti kilnojamaji turta buvo vadovaujamasi oficialiais internete
paskelbtais V[ ,,Emprekis™ ir V] Regitra duomenimis. Automobiliy pirkimo — pardavimo sutartyse
nurodyta kaina realios automobiliy vertés nenurodo. [rodymy paneigianéiy VI ,,Emprekis” pateiktus
duomenis apie automobilio vertg pareidkéjas i byla nepateiké. Piniginés socialinés paramos skyriaus
komisija, 2014 m. balandZio 15 d. posédZio metu apsvarsté pareiskéjo Z. R. pradyma skirti socialine
pasalpa laikotarpiu nuo 2014 m. vasario ménesio iki 2014 m. balandZio ménesio ir kompensacija biisto
Sildymui kitokiu kuru (malkomis) laikotarpiu nuo 2013 m. gruodZio ménesio iki 2014 m. balandZio
meénesio ir priemé sprendima sillyti neskirti socialinés paSalpos ir biisto $ildymui kitokiu kuru
(malkomis) kompensacijos prayme nurodytais laikotarpiais, kadangi pareiskéjo Z. R. turimo turto
verté virSija nustatyta turto vertés normatyva 1311,94 Lt. Atsizvelgiant i auk$¢iau nurodyta, Kauno
miesto savivaldybeés administracijos direktoriaus 2014 m. balandzio 23 d. isakymo Nr. A1-489 4.5
punktu buvo nuspresta neskirti Z. R. socialinés pasalpos 2014 m. vasario - balandZio meénesiais, ir
baisto Sildymo kitokiu kuru (malkomis) kompensacijos 2013 m. gruodzio - 2014 m. balandZio
menesiais. Atsakovo nuomone, turto vertés normatyvas buvo apskaifiuotas nepaZeidZiant teisés
aktuose numatytos jo apskai¢iavimo tvarkos, duomenys, kurie buvo gauti i§ oficialiy jstaigu duomeny
baziy yra teisingi bei nenugin¢yti.

Skundas tenkintinas.

Ginfo teisinius santykius reglamentuoja Piniginés socialinés paramos nepasiturintiems
gyventojams jstatymas (Toliau — Paramos jstatymas).

Paramos jstatymo 5 straipsnyje numatyta, kad piniginés socialinés paramos riidys yra
socialiné paSalpa ir biisto Sildymo iSlaidy, geriamojo vandens islaidy ir kar$to vandens iSlaidu
kompensacijos.

Asmuo turi teis¢ j socialing paSalpa, jeigu kreipimosi dél socialinés pasalpos metu atitinka
visus Siame straipsnyje nurodytus reikalavimus: 1) asmens nuosavybés teise turimo turto verté
nevir§ija turto vertés normatyvo; 2) pajamos yra maZesnés uz valstybés remiamas pajamas vienam
gyvenan¢iam asmeniui; 3) vienas gyvenantis asmuo atitinka bent vienag i§ Paramos jstatymo 8
straipsnyje nurodytu salygy (Paramos jstatymo 6 str.).

Pagal Paramos jstatymo 7 straipsnj, asmuo turi teis¢ i kompensacijas, jeigu kreipimosi dél
kompensacijos metu atitinka visus Siuos reikalavimus: 1) asmens nuosavybés teise turimo turto verté
nevir§ija turto vertés normatyvo; 2) asmuo atitinka bent viena i§ Paramos {statymo 8 straipsnyje
nurodyty salygu; 3) isiskoling uZ biisto Sildyma ir (ar) karSta vandenj, ir (ar) geriamaji vandenj su
energijos, kuro, vandens tiekéjais yra sudare sutart (sutartis) dél dalies skolos apmokéjimo, kas
menesj grazinant ne daugiau kaip 20 procenty asmens pajamy arba teismas yra priteises apmokeéti
skolg.

Vadovaujantis Paramos jstatymo 20 str. 1 ir 2 d. kreipdamasis dél piniginés socialinés
paramos, pareiSkéjas uzpildo Vyriausybés ar jos igaliotos institucijos patvirtintag pra§yma — paraiska,
nurodo duomenis apie save ir bendrai gyvenanéius asmenis, veiklos pobiidi, turima turta, gaunamas
pajamas, taip pat kita piniginei socialinei paramai gauti biiting informacijg. PraSyme — parai$koje
pateikty duomeny teisinguma pareiSkéjas patvirtina savo parasu.

Bylos duomenimis nustatyta, kad, pareiskéjas Z. R. 2014 m. vasario 28 d. pateiké pradyma —
paraiSkaq Nr. 1200 18855 piniginei socialinei paramai gauti (b.l. 62-66). Kauno miesto savivaldybés
administracijos Socialinés paramos skyrius 2014 m. vasario 28 d. iSvadoje dél teisés i pinigine
socialing parama nurodé, kad pareiskéjo Z. R. bendra turimo turto verté 1311,94 Lt virdija jam
nustatytg turto normatyvg (b.l. 74). Piniginés socialinés paramos skyriaus komisija, sudaryta Kauno
miesto savivaldybés administracijos direktoriaus 2012 m. kovo 14 d. jsakymu Nr. A-942, 2014 m.
balandzio 15 d. posédZio metu priémé sprendima sifilyti neskirti socialinés paalpos ir bisto $ildymui
kitokiu kuru (malkomis) kompensacijos pra§yme nurodytais laikotarpiais, kadangi pareiskéjo Z. R.
turimo turto verté vir§ija nustatyta turto vertés normatyva 1311,94 Lt. (b.l. 49-50). Kauno miesto
savivaldybés administracijos direktorius 2014 m. balandZio 23 d. jsakymo Nr. A1-489 4.5 punktu
nusprendé neskirti Z. R. socialinés pasalpos 2014 m. vasario - baland%io ménesiais, ir biisto §ildymo
kitokiu kuru (malkomis) kompensacijos 2013 m. gruodZio - 2014 m. balandZio ménesiais (b.l. 45-47,
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Akivaizdu, kad atsakovas, priimdamas skundZiama aktg (4.5 p.) atsisakeé skirti pareiskéjui
socialing pasalpag ir busto Sildymui kitokiu kuru (malkomis) kompensacija prasyme nurodytais
laikotarpiais, pareiskéjui neatitikus Paramos istatymo 6 ir 7 str. reikalavimo - pareiSkéjo nuosavybeés
teise turimo turto vertei virSijant jam nustatyta turto vertés normatyva.

Parei§kéjas nesutinka su Sia isakymo dalimi, tvirtindamas, kad $is jsakymas priimtas
vadovaujantis Socialinés paramos skyriaus i§vada, kurioje jam priklausanéio nekilnojamojo turto bei
transporto priemoniy vertés neatitinka realiy jy ver¢iy, be to, jam nuosavybes teise priklausanéiam
sklypui buvo pritaikytas netinkamas normatyvas.

Nagrin¢jamu atveju biitina nustatyti, ar Socialinés paramos skyrius tinkamai, teises akty
nustatyta tvarka apskai¢iavo Z. R. nuosavybés teise turimo turto normatyva bei turto verte.

Paramos jstatymo 15 straipsnio 1 dalyje yra numatyta, kad blisto ploto normatyvas yra 60
kv.n naudingo biisto ploto vienam gyvenandiam asmeniui. Zemés ploto normatyvas vienam
gyvenaniam asmeniui, atsizvelgiant | Zemeés risi, yra: 1) kitos paskirties Zemeés - 6 arai mieste, 25 arai
miesteliuose ir kaime; 2) Zemés Ukio paskirties Zemés (mégéju sodo zemés sklypai ir sodininky
bendrijy bendrojo naudojimo Zemés sklypai) - 6 arai; 3) Zemés Ukio paskirties, jskaitant misko
medynus (iSskyrus mégéju sodo zemés sklypus ir sodininky bendriju bendrojo naudojimo Zemés
sklypus), konservacines, jskaitant misko medynus ir misky tkio paskirties, iskaitant misko medynus,
Zemés - 6 arai mieste, 25 arai miestelivose, 3 hektarai kaime (Paramos jstatymo 15 str. 2 d.).

Paramos jstatymo 16 straipsnio 1 dalyje yra numatyta, kad nekilnojamojo turto vertés
normatyvas nustatomas atitinkamo tipo nekilnojamojo turto ploto normatyva dauginant i§ prasyma-
paraiska pateikusio asmens deklaruotos gyvenamosios vietos nekilnojamojo to tipo turto ploto vieneto
normatyvinés vertés. To paties straipsnio 2 dalyje yra numatyta, kad kiekvieno tipo nekilnojamojo
turto ploto vieneto normatyving vertg nustato ir valstybés imonés Registry centro interneto svetainéje
skelbia valstybés imoné Registry centras pagal kiekvieny mety sausio 1 dieng vidutines nekilnojamojo
turto rinkos vertes Lietuvos miestuose ir savivaldybiy centruose bei kitose savivaldybiy teritorijose.

Nekilnojamojo turto vertés normatyvas asmeniui apskai¢iuojamas sudedant abiejy tipy (biisto
ir zemés ploto) nekilnojamojo turto normatyvines vertes (Paramos istatymo 16 str. 3 d.). Kilnojamojo
turto, vertybiniy popieriy ir pajy vertés normatyvas asmeniui apskai¢ivojamas sudedant 20 valstybés
remiamy dydZiy vienam, vyresniam kaip 18 mety, asmeniui (Paramos jstatymo 16 str. 4 d.). Piniginiy
lé$y normatyvas apskaiiuojamas sudedant 15 valstybes remiamy pajamy dydZiy vienam, vyresniam
kaip 18 mety, asmeniui (Paramos jstatymo 16 str. 5 d.).

Paramos jstatymo 16 straipsnio 6 dalyje yra numatyta, kad turto vertés normatyvas asmeniui
apskai¢iuojamas sudedant nekilnojamojo turto vertés normatyva, kilnojamojo turto, vertybiniy
popieriy ir pajy vertés normatyvg ir piniginiy le$y normatyva.

Kauno miesto savivaldybés administracijos Socialinés paramos skyriaus 2014 m. vasario 28
d. i¥vadoje, pareiskéjui Z. R. buvo nustatytas 246670,00 Lt bendras turto vertés normatyvas,
pareiskéjo deklaruotas nekilnojamasis turtas jvertintas 244625,40 Lt, kilnojamasis turtas — 3356,54 Lt,
viso - 247981,94 Lt (b.l. 74).

Atliktus pareiSkéjui nuosavybés teise priklausanéio turto vertés skaifiavimus atsakovas
grindzia V] Registry centro duomenimis (b.l. 67-71), i8raSu 1§ V] “Regitra® duomeny bazés (b.l. 72),
Automobiliy vidutinés rinkos kainos (V3] ,,Emprekis™) duomeny bazes iSrasu (b.1. 73).

Pareiskejas nesutinka su jo kilnojamojo turto vertinimu, nurodydamas, kad jam nuosavybés
teise priklausandio automobilio vert¢é yra mazesné. Si tvirtinimg pareiskéjas grindzia Kauno
nepriklausomy autoeksperty biuro 2014 m. lapkri¢io 19 d. Keliy transporto priemonés vertinimo
ataskaita Nr.L 1411005 (Toliau — Vertinimo ataskaita).

Socialinés padalpos Kauno miesto savivaldybés nepasiturintiems gyventojams teikimo
tvarkos apraso (toliau - Pasalpos apra8as), patvirtinto Kauno miesto savivaldybés tarybos 2013 m.
gruodzio 23 d. sprendimu Nr. T-707, 10 punkte numatyta, kad turto vert¢ nustato Socialinés paramos
skyrius, vadovaudamasis Vyriausybés ar jos jgaliotos institucijos parengta metodika ir Vyriausybés ar
jos jgaliotos institucijos patvirtintomis Zemés ikio produkcijos salyginémis vertémis.

Pagal nepasiturinéiy gyventoju, kurie kreipési dél piniginés socialinés paramos, turto vertes
nustatymo metodikos (Toliau - Metodika), patvirtintos Socialinés apsaugos ir darbo ministro ir
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Finansy ministro 2009 m. birzelio 2 d. {sakymu Nr. A1-369/1K-174. 8.1. punkto nuostatas. transporto
priemoniy ir Zemés Gikio technikos verté yra nustatoma pagal Socialines paramos-Seimai informacingje
sistemoje (SPIS) nurodytas vidutines rinkos kainas.

[ bylg pateikti jrodymai patvirtina, kad Kauno miesto savivaldybés Socialinés paramos
skyrius, apskai¢iuodamas pareiskeéjui priklausiusio automobilio vertg, vadovavosi VI ,Regitra®
duomenis, patvirtinaniais, kad pareiSkéjas 2014 m. vasario 28 d. nuosavybes teise turéjo transporto
priemone PONTIAC (b.1. 72) bei V3] ,.Emprekis* duomenimis, pagal kuriuos automobilio PONTIAC
(1995 m.) vidutiné rinkos kaina — 3356,54 Lt (b.l. 73).

Nors pagal auk$¢iau nurodytus teisés akty nuostatas, individualus kiekvienos transporto
vertinimas néra reglamentuotas, savivaldybés Socialinés paramos skyrius, minety teises akty
ipareigotas vertinti transporto priemones pagal vidutines rinkos kainas, nurodytas Sio skyriaus
turimoje duomeny bazéje, ka, teismo nuomone, atsakovo Socialinés paramos skyrius Siuo konkre¢iu
atveju ir padaré, tadiau i byla pareiskéjas pateiké teismui jam priklausancios transporto priemonés
PONTIAC V.Nr. (duomenys neskelbtini) Vertinimo ataskaitg, kurios duomenimis, Sio automobilio
likutiné verté yra 800 Lt. (b.l. 131-152).

Byloje esantys dokumentai patvirtina, jog Kauno nepriklausomy autoeksperty biuras turi
teise verstis turto ir verslo vertinimo veikla (b.l. 151), transporto priemonés PONTIAC V.Nr.
(duomenys neskelbtini) vertinima atlikgs turto vertintojas A. S. yra jraSytas | Turto vertintojy sgraSa
(www. atvi.lt), todeél pagrindo abejoti Vertinimo ataskaitos duomenimis, néra.

Esant skirtingiems ginfo automobilio vertinimams, teismo nuomone, nagrinéjamoje byloje
biitina pasisakyti, kokia yra Paramos jstatymo paskirtis, principai bei paliesti teisingumo ir teisétumo
aspektus.

Paramos istatymo paskirtis — nustatyti piniginés socialinés paramos teikimo principus,
finansavimo 3altinius, pinigine socialing paramg gaunan¢iy asmeny teises ir pareigas, taip pat pinigines
socialinés paramos, teikiamos nepasiturintiems gyventojams, kai suaugg asmenys yra iSnaudoj¢ visas
kity pajamy gavimo galimybes, rusis, ju dydZius ir teikimo salygas.

I[statymo 3 straipsnyje f{tvirtinti piniginés socialinés paramos teikimo principai:
bendradarbiavimo ir dalyvavimo, prieinamumo, socialinio teisingumo ir veiksmingumo,
visapusiskumo bei lygiu galimybiy. Siy principy privalu laikytis, priimant sprendimus dél piniginés
socialinés paramos nepasiturintiems gyventojams teikimo.

Vienas i§ auk3¢iau nurodyty piniginés socialinés paramos teikimo principy yra socialinio
teisingumo ir veiksmingumo principas, reiskiantis, jog piniginé socialiné parama teikiama siekiant
sudaryti salygas gauti paramg tada, kada jos labiausiai reikia, didinti motyvacija integruotis i darbo
rinka ir i§vengti skurdo spasty bei racionaliai naudojant turimus iSteklius.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas, formuodamas vienoda teismy praktika, ne
karta yra pazyméjes, kad Siuolaikiné teiseés samprata remiasi aiSkiu teisés ir jstatymo ar kito teises akto
skyrimu, pripaZjstant teis¢ fundamentalesniu dalyku negu istatymas ar kitas teisés aktas. Jeigu teisé
tapatinama su jstatymu, tai teisés praktikos pozitiriu pirmenybé biity teikiama ne teisingumui, o
teisétumui. Formalus jstatymy taikymas nulemty teiséta sprendima, kuris ne visada gali biiti teisingas.
Teisejy kolegijos nuomone, turi biiti pripazjstamas ne bet koks teisetumas, o tik teisingumo teisétumas.
Tokiu atveju, kai pagal faktines bylos aplinkybes, visuotinai pripazintus teisés principus, akivaizdu, jog
sprendimas konkretaus socialinio konflikto atzvilgiu bus formalus, bet neteisingas, bitina pirmuma
teikti bendrajai teisés sampratai. Juk ne viskas gali biiti reglamentuota jstatymy ir tilpti | tam tikras
teisés normas (Zr. Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2007 m. liepos 5 d. nutartis
administracingje byloje Nr. A '"—773-07; 2011 m. balandZio 19 d. nutartis administracinéje byloje Nr.
A% _ 46/2011, publikuota ,,Administraciné jurisprudencija® Nr. 21, 2012-05-10 nutartis
administracinéje byloje Nr. A-556-1542/12, 2014 m. kovo 5 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A
332..422/2014).

PaZymétina, kad teismai neabejotinai turi ir i§ Konstitucijos kylancius jgaliojimus taikyti inter
alia bendruosius teisés principus. Jeigu tokie teismy igaliojimai blity neigiami, nepripaZjstami, tuomet
tekty konstatuoti, kad teismai, spresdami bylas, taiko ne teisg, o tik jstatyma (apibendrinta Sios
savokos prasme), kad jie nevykdo teisinguma pagal teise, o tik formaliai taiko teisés akty straipsnius
(ju dalis), kas nesiderina su teismy socialine ir konstitucine paskirtimi. Be to, tai reikSty, kad teis¢ yra
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traktuojama vien kaip jos tekstiné forma. sutapatinama su ja (Konstitucinio Teismo 2006 m. rugpjii¢io
8 d. sprendimas). Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas 2003 m. kovo 4 d. nutarime yra
pazyméjes, kad teisingumas yra vienas pagrindiniy teisés, kaip socialinio gyvenimo reguliavimo
priemonés tiksly; jis yra viena svarbiausiy moraliniy vertybiy ir teisinés valstybés pagrindas.

Apibendrinant i§déstytus argumentus, konstatuotina, kad biitent teismas vykdo teisinguma ir
jis turi diskrecija elgtis kitaip, nei tiesiogiai numatyta teisés aktuose ar panaikinti formaliai teisétg
individualy administracinj akta, jei to reikalauja bendrieji teisés principai, tarp ju ir teisingumo bei
proporcingumo principai.

I administracinéje byloje pateikty jrodymy matyti, kad atsakovas Socialinés paramos skyrius
teisés akty nustatyta tvarka apskaifiavo pareiskéjui nuosavybes teise priklausancio automobilio
vidutine rinkos verte, tadiau, pareiskéjas pateiké teismui jrodymus, patvirtinancius fakting jo
automobilio verte, kuri 2556,54 Lt maZesné nei Kauno miesto savivaldybes administracijos Socialinés
paramos skyriaus 2014 m. vasario 28 d. i§vadoje nustatyta automobilio verté. Ivertinus tai, kad 3iq
suma (skirtuma tarp atsakovo ivertinimo bei Vertinimo ataskaitoje nurodytos sumos) atémus i§ Kauno
miesto savivaldybés administracijos Socialinés paramos skyriaus 2014 m. vasario 28 d. ivadoje
apskaitiuoto pareiSkéjo deklaruoto turto vertés (247981,94-2556,54), pareiSkéjo deklaruoto turto
verte biity 245425,4 Lt ir nevirSyty jo deklaruoto turto normatyvo (246670,00 Lt), byloje ginto dél
pareiskéjo neatitikimo kitiems Paramos jstatymo 6 ir 7 straipsniuose nustatyty reikalavimams nebuvo
keliama, todél darytina iSvada, jog esant byloje nustatytoms aplinkybéms, atsakovo skundZiamo
isakymo 4.5 punktas, kuriuo atsisakyta suteikti parei$kejui socialing parama bei skirti biisto Sildymo
kitokiu kuru (malkomis) kompensacija, kaip to ir reikalauja teisés aktai, yra socialiai neteisingas, nes,
palikus ji galioti biity paZeistas Paramos jstatymo 3 str. 3 punkte jtvirtintas socialinio teisingumo ir
veiksmingumo principas, garantuojantis teis¢ asmenims gauti piniging socialing paramg tuomet, kai jos
labiausiai reikia, o tuo paiu paZeisti ir visuotinai pripazintini teisingumo ir protingumo teisés
principai.

Nustatytos faktinés aplinkybés yra pakankamas pagrindas panaikinti atsakovo skundZiama
akta dalyje dél pareiskéjo teisiy pazeidimo. Kiti proceso dalyviy argumentai detaliau nedéstytini ir
neanalizuotini, nes kaip ne karta paZyméjo Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas, istatymo
reikalavimas motyvuoti teismo sprendimg nereiskia jpareigojimo teismui atsakyti i kiekvieng proceso
dalyvio argumenta (LVAT 2008-12-05 nutartis administracinéje byloje Nr. P#4-196/2008, 2009-07-24
nutartis administracinéje byloje Nr. P756-151/2009, 2009-11-06 nutartis administracinéje byloje Nr.
P525 -194/2009, 2013-02-11 nutartis administracinéje byloje Nr. A146-216/2013 ir kt.).

[vertinusi auk3¢iau idéstyty aplinkybiy bei jas pagrindZian¢iy jrodymy visetg, Kauno miesto
savivaldybés administracijos direktoriaus 2014 m. balandZzio 23 d. jsakymo Nr. A1-489 4.5. punktas
naikintinas, atsakovas jpareigotinas priimti sprendima dél socialinés paSalpos 2014 m. vasario —
balandZio men. ir biisto ildymo kitokiu kuru (malkomis) kompensacijos 2013 m. gruodZio — 2014 m.
balandzio mén. skyrimo pareidkéjui (ABTI 88 str. 1 d. 2 p., 89 str. 2 d.).

ABT] 45" str. 1 d. numato, jeigu proceso $aliai, kurios naudai priimtas sprendimas, buvo
paskirta valstybés garantuojama teisiné pagalba, teismas savo iniciatyva, gaves i§ valstybes
garantuojamos teisinés pagalbos teikima organizuojandios institucijos duomenis apie apskaiiuotas
teisinés pagalbos i3laidas, i§sprendZia valstybés garantuojamos teisinés pagalbos ilaidy atlyginimo
valstybei klausimg, mutatis mutandis taikydamas Sio istatymo 44 ir 45 straipsniy nuostatas,
reglamentuojanéias islaidy atlyginima.

Pagal ABT] 44 str. 6 d., proceso 3alis, kurios naudai priimtas sprendimas, turi teis¢ reikalauti
atlyginti jai ir atstovavimo islaidas. ABT[ 44 straipsnio 2 dalyje numatyta, kad, kai sprendimas
priimtas parei$kéjo naudai, §is turi teis¢ reikalauti atlyginti: sumokéta Zyminj mokestj; kitas iSlaidas
del skundo (pra§ymo) suraSymo ir padavimo; iSlaidas, susijusias su bylos nagrin€jimu; transporto
islaidas; gyvenamosios patalpos nuomojimo teismo buvimo vietoje uz laikg, kol vyko procesas, ir
dienpinigiy — 10 procenty patvirtinto taikomojo minimalaus gyvenimo lygio uZ kiekvieng proceso
dieng — islaidas. Pagal ABT] 44 straipsnio 6 dalj proceso $alis, kurios naudai priimtas sprendimas, turi
teise reikalauti atlyginti jai atstovavimo iSlaidas. Atstovavimo iSlaidy atlyginimo klausimas
sprendziamas Civilinio proceso kodekso ir kity teisés akty nustatyta tvarka.

Kauno VGTPT 2014 m. geguZés 14 d. sprendimu Nr. TP-2-(2.2)-14-T-1860-2262 7. R.
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nusprendé teikti 100 proc. antring teising pagalba ir paskyré advokatg G. U. (b.l. 10-11), 2014 m.
geguzés 23 d. sprendimu Nr. TP-2-(.2.)-14-P-1860-2512 §j advokata pakeité advokate E. G. (b.l. 13).
Kauno VGTPT 2014 m. lapkri¢io 5 d. pazymoje Nr. TP-7-(2.10)-3998 ..D¢l antrinés teisinés pagalbos
iSlaidy™ nurodyta, kad valstybés patirtas i§laidas uz antrinés teisinés pagalbos teikima iki 2014 m.
lapkri¢io 6 d. sudaro: advokato uZmokestis - 400 Lt, ir kitos su antrinés teisinés pagalbos teikimu
susijusios i8laidos — 3,35 Lt (b.l. 88).

Valstybés patirty antrinés teisinés pagalbos i§laidy suma uz suteikta antrine teising pagalba Z.
R. apskai¢iuota vadovaujantis Advokatams uz antrinés teisinés pagalbos teikima ir koordinavimag
mokamo uzmokes¢io dydziy ir mokéjimo taisykliy, patvirtinty Lietuvos Respublikos Vyriausybés
nutarimu Nr. 69, 11, 27.1.2.1,27.1.2.2 ir 30.2. punktais. Atsizvelgiant i pateiktus duomenis ir teisinj
reglamentavima, praSoma priteisti 403,35 Lt valstybés patirty antrinés teisinés pagalbos i§laidy suma
pagrista ir priteistina i§ atsakovo valstybei.

PareiSkéjas praso priteisti jam i§laidas uz dokumenty kopiju daryma (b.l. 153). Sias islaidas
pareiskéjas grindzia Kauno miesto savivaldybes V. K. vieSosios bibliotekos 2014 m. gruodzZio 3 d. ir
2014 m. gruodzio 4 d. kvitais bei UAB ,,Skaitmeninis amzius® 2014 m. lapkric¢io 20 d. kvitu (b.1. 154).
Pareiskéjo pateikti Kauno miesto savivaldybés V. K. vieSosios bibliotekos 2014 m. gruodzio 4 d.
kvitas ir UAB ,,Skaitmeninis amZius“ 2014 m. lapkri¢io 20 d. kvitas patvirtina, kad uz kopiju daryma
atitinkamai buvo sumokéta 11,70 Lt ir 0,42 Lt, todel Sios sumos laikytinos pagristomis ir priteistinos i§
atsakovo. Taciau pareiskéjo Kauno miesto savivaldybés V. K. vieSosios bibliotekos 2014 m. gruodzio
3 d. kvite nurodyta 7,70 Lt suma yra mokéta uZ internetg, o ne uz dokumenty kopiju daryma, todel &i
suma nepagrindzia pareiSkéjo turéty iSlaidy uz dokumenty kopiju daryma ir yra nepriteistina i$
atsakovo.

Teiséjy kolegija, vadovaudamasi Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo

85-87 straipsniais, 88 straipsnio 1 dalies 2 punktu, 89 straipsnio 2 dalimi, 44- 45' straipsniais,
nusprendzia:

Pareiskéjo Z. R. skunda tenkinti.

Panaikinti Kauno miesto savivaldybés administracijos savivaldybés administracijos
direktoriaus 2014 m. balandZio 23 d. jsakymo Nr. A1-489 4.5. punkts.

Ipareigoti Kauno miesto savivaldybés administracijos direktoriy priimti sprendima dél
socialinés paSalpos 2014 m. vasario — balandzio mén. ir basto $ildymo kitokiu kuru (malkomis)
kompensacijos 2013 m. gruodZio — 2014 m. balandZio mén. skyrimo Z. R. .

Priteisti i§ Kauno miesto savivaldybés administracijos i valstybés biudZeta 403,35 Lt (116 €)
i$laidy, ipareigojant jmoka sumokeéti | Valstybinés mokes¢iy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos
finansy ministerijos surenkamaja saskaita Nr. (duomenys neskelbtini) , AB bankas ,,Swedbank®,
imokos kodas 5630, mokeéjimo paskirtis — imoka uz suteiktg antring teising pagalba.

Priteisti pareiskéjui Z. R. i§ Kauno miesto savivaldybés administracijos 12,12 Lt (3 €)
bylingjimosi i§laidy.

Sprendimas per 14 dieny nuo jo paskelbimo dienos gali biiti skundZiamas apeliaciniu skundu
Lietuvos vyriausiajam administraciniam teismui, apeliacini skundg paduodant §iam teismui arba per

Kauno apygardos administracinj teisma.

Teiséjai Audrius Grauzelis
Jolanta Medvedeviene

Algis Markeviéius
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